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A.  
POSTUP PŘI POŘÍZENÍ ÚZEMNÍHO PLÁNU.
· O pořízení územního plánu obce rozhodlo zastupitelstvo obce na svém zasedání č.6 dne 3.12.2003; bod 8). Pořizovatelem byl ve smyslu zákona č.50/1976 Sb obecní úřad Třebichovice.
· Průzkumy a rozbory pro území řešené územním plánem obce zpracovala Ing.arch.Jitka Mejsnarová, autorizovaný architekt.

· Projednání návrhu zadání bylo zahájeno 24.5.2004.

· Zadání územního plánu obce bylo schváleno zastupitelstvem obce na svém zasedání č.4 dne 15.9.2004; bod 4. 
· Koncept řešení územního plánu obce zpracovala Ing.arch.Jitka Mejsnarová, autorizovaný architekt.

· Projednání konceptu řešení bylo zahájeno 11.4.2005.

· Do Projednaného konceptu, dohodnutého s DOSS, s již s navrženým Souborným stanoviskem ještě před schválení souborného stanoviska požadovalo zastupitelstvo obce doplnit návrh ploch pro bydlení v lokalitě u hřbitova. Pořizovatel rozhodl o přepracování projednaného a dohodnutého konceptu řešení a o jeho novém projednání.
· Koncept řešení 2 územního plánu obce zpracovala Ing.arch.J.Mejsnarová, autorizovaný architekt.

· Projednání konceptu řešení 2 bylo zahájeno 15.6.2006.

· V průběhu projednávání konceptu 1 a konceptu 2 byly uplatněny 3 námitky (2 ke konceptu 1 a 1 ke konceptu 2)
· O námitkách zastupitelstvo obce rozhodlo při schválení Souborného stanoviska k druhému konceptu řešení územního plánu obce na svém zasedání č.1 dne 18.12.2006.
· Návrh územního plánu již podle zákona č. 183/2006 Sb. zpracovala Ing.arch.Jitka Mejsnarová, autorizovaný architekt.

· Určeným zastupitelem byl na zasedání zastupitelstva obce č.5 dne 17.9.2007, bod 6, určen pan Jan Glas.

· Společné jednání o návrhu územního plánu se uskutečnilo 27.6.2007.
· Stanovisko podle § 51 zákona č.183/2006 Sb. – stavební zákon, krajský úřad v zákonné lhůtě (ani po ní) nesdělil.

· Veřejné projednání návrhu územního plánu se uskutečnilo 5.2.2008.

B.

VYHODNOCENÍ  SOULADU  S POLITIKOU  ÚZEMNÍHO ROZVOJE  A  ÚZEMNĚ  PLÁNOVACÍ  DOKUMENTACÍ VYDANOU  KRAJEM,  VYHODNOCENÍ  KOORDINACE VYUŽÍVÁNÍ  ÚZEMÍ  Z HLEDISKA  ŠIRŠÍCH  VZTAHů.
Politika územního rozvoje

Územní plán  je v souladu s Politikou územního rozvoje.
Územně plánovací dokumentace kraje

Středočeský kraj má zpracovaný a schválený územní plán velkého územního celku Pražský region. Územní plán je s ním v souladu.
Širší vztahy

Územní plán je v souladu s ÚPD sousedních obcí.
C.  

VYHODNOCENÍ  SOULADU  S  CÍLI  A  ÚKOLY  ÚZEMNÍHO PLÁNOVÁNÍ.

Územní plán je v souladu s cíli a úkoly územního plánování; § 18 a § 19 zákona č.183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu (stavební zákon).
D.

VYHODNOCENÍ  SOULADU  S  POŽADAVKY  STAVEBNÍHO ZÁKONA  A  JEHO  PROVÁDĚCÍCH  PRÁVNÍCH  PŘEDPISů.

Územní plán je v souladu s požadavky zákona č. 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu (stavební zákon) a vyhlášky 500/2006 Sb., o územně analytických podkladech, územně plánovací dokumentaci a způsobu evidence územně plánovací činnosti.
E.
vyhodnocení účelného využití zastavěného území a vyhodnocení potřeby vymezení zastavitelných ploch

Územní plán navrhl plochy pro možný rozvoj obce dle optimistické varianty demografické prognózy v max. počtu 113 bytových jednotek, jedná se tedy o možné pokrytí potřeb stavebních pozemků do r.2035 a dále.
F.

VYHODNOCENÍ  SOULADU  S POŽADAVKY  ZVLÁŠTNÍCH PRÁVNÍCH  PŘEDPISů – SOULAD  SE  STANOVISKY DOTČENÝCH  ORGÁNů  PODLE  ZVLÁŠTNÍCH  PRÁVNÍCH PŘEDPISů,  POPŘÍPADĚ  S  VÝSLEDKEM  ŘEŠENÍ ROZPORů.

Územní plán je v souladu se stanovisky dotčených orgánů podle zvláštních právních předpisů.

V průběhu pořizování územního plánu nebyly řešeny žádné rozpory.
G.

VYHODNOCENÍ  SPLNĚNÍ  ZADÁNÍ a návrhu pokynů pro zpracování návrhu územního plánu
Zadání územního plánu obce bylo schváleno v září 2004. Požadavky Zadání byly v základních požadavcích splněny, včetně požadavků Dotčených orgánů státní správy, uplatněných při projednání zadání.

Souborné stanovisko k druhému konceptu řešení územního plánu obce bylo schváleno v prosinci 2006. Návrh ÚP byl zpracován v souladu se Souborným stanoviskem a s dohodou s dotčenými orgány státní správy.
Územní plán je zpracován v souladu se stanovisky dotčených orgánů.
H.

KOMPLEXNÍ  ZDůVODNĚNÍ  PŘIJATÉHO  ŘEŠENÍ.
1. ZDŮVODNĚNÍ ŘEŠENÍ VE VZTAHU K  ROZBORU UDRŽITELNÉHO ROZVOJE ÚZEMÍ OBCE

Rozbor udržitelného rozvoje byl zpracován na základě PR a R ÚP, kde byly zohledněny hodnoty obce a byla zpracována analýza území v rozsahu , který obsahově odpovídá ÚAP a novým požadavkům vyhlášky č.500/2006 Sb.

· Požadavek ÚP – návrh revitalizace údolí ve veřejném zájmu ( ve smyslu zákona č. 114/92 Sb. ve znění pozdějších předpisů) – je splněn.V územním plánu je navržena ochrana údolí vymezením ÚSES do podrobnosti parcel, vymezením údolní nivy ( pro oba jevy je stanovena regulace využití území), vymezením rezervy ploch pro obnovu mlýnské soustavy a stanovením zastavěného a zastavitelného území tak, aby území údolí potoků zůstalo do budoucna nezastavitelné.

· Vodní režim území je navržen k ochraně vymezením protierozních pásů a remízů.V údolí potoka nebyly v rámci projednávání konceptu schváleny vodní nádrže , které by sloužily k retenci dešťových vod.

· ÚP navrhl plochy pro rozvoj rekreace, vymezil novou plochu pro sportovní a rekreační zařízení a řešil uceleně funkční cestní síť, která zlepší průchodnost krajiny, vhodnou pro turistiku a cykloturistiku v dosahu města Kladna.

· ÚP navrhl systém likvidace splašků vymezením ploch určených pro společnou likvidaci splašků do společné ČOV.

· ÚP navrhuje plochu pro rozvoj rodinného bydlení, která bude využita pro rezidenční bydlení Kladna.To umožní i vznik služeb pro obyvatelstvo-sport, MŠ.

· ÚP navrhuje využití plochy brownfields – bývalá cihelna pro další využití - výrobu. Územní plán zároveň umožňuje rozvoj dalších služeb v sousedství bývalé cihelny.

2. VYHODNOCENÍ DŮSLEDKŮ ŘEŠENÍ NÁVRHU VE VZTAHU K  ROZBORU UDRŽITELNÉHO ROZVOJE ÚZEMÍ OBCE A VYHODNOCENÍ

2.1. Osídlení, domovní a bytový fond 

· Rozvoj obce je vhodný pro bydlení, rekreaci, výrobu a výrobní služby, zemědělskou výrobu a obnovu přírodních hodnot.

· Rozvoj zastavitelných ploch je navržen v návaznosti na zastavěné území.

· V obci je méně než 200 objektů k bydlení (183 domů), z toho je trvale obydlených 152 objektů a dále je v obci 20 rekreačních objektů. Za posledních 5 let se změnil trend úbytku domů a byl zaznamenán růst počtu domů, 40 domů / 10 let a snížení obložnosti na 2,7 obyvatel / dům.

Demografická prognóza – optimistická varianta, předpokládá následující vývoj počtu obyvatel:

Prognóza bytového fondu                               r. 2020            po r.2020

úbytek bytového fondu                                         10                10

nárůst trvale obydlených obj. objektů a bj.           60                60

celkem



            50                50

počet obyvatel max. varianta vč. přistěhování    235             235  nových obyvatel

ÚP navrhl plochy pro možný rozvoj obce dle prognózy v max. počtu 113 bj, jedná se tedy o možné pokrytí potřeb stavebních pozemků do r. 2035 a dále.

2.2. Veřejná infrastruktura – občanské vybavení 

· ÚP vymezil nové plochy s návazností na stávající inženýrské sítě. 

· Plochy pro novou OV jsou uvažovány v obytné zóně v  rámci regulativů pro bydlení, dále v budově bývalé školy na rezervu MŠ.

· Je navržena plocha pro rozvoj sportovně rekreačních ploch (hřiště a doprovodné zařízení) převážně pro celoroční využití.

· ÚP vymezuje rezervu pro základní občanské vybavení- plochu pro předškolní zařízení v budově OÚ vzhledem k nárůstu počtu obyvatel. Dle demografické prognózy je třeba vymezit plochu pro MŠ, která dle ukazatelů Principů a pravidel územního plánování ( ÚÚR 2006) je nutná k zajištění veřejné infrastruktury obyvatelstva.

2.3. Výroba, hospodářství

· Zemědělská výrobní činnost a plochy jsou stabilizovány v současném rozsahu.

· V území se stabilizují stávající plochy smíšené s možností zemědělské výroby, výroby a výrobních služeb.

· Dojížďka do zaměstnání a škol do Kladna je stabilizovaná příměstskou dopravou –autobusy.

2.4. Rekreace 

· V celém území jsou navrženy nové trasy pro pěší turistiku a cykloturistiku.

2.5. Veřejná infrastruktura – doprava 

· Síť silnic je stabilizovaná.

· K nové výstavbě RD je vymezena místní nebo účelová komunikace dle příslušných technických předpisů (ČSN, technické podmínky, vzorové listy).

· V řešeném území jsou vymezeny polní cesty jako stabilizované veřejné účelové komunikace s možnosti cyklistické rekreační dopravy a pěšího provozu.

2.6. Hygiena ŽP 

· V ÚP je navržen způsob likvidace splaškových vod, koncepce počítá se zřízením ČOV.

· Zdroj který překračuje hygienické parametry v obcí není navržen (nepředpokládá se vzhledem k využití území). 

· Skládka komunálního odpadu je mimo řešené území, není navržena.

2.7. Vodní režim v krajině

· ÚP vymezil plochu pro rozliv dešťových vod – údolní nivu a retenci – mokřady. V údolí potoka nebyly v rámci projednávání konceptu schváleny vodní nádrže , které by sloužily k retenci dešťových vod.

2.8. Ochrana krajiny 

· ÚP navrhl ochranu údolní nivy, a vymezil ÚSES do podrobnosti parcel.

· Zásady koncepce nových turistických a cyklistických tras vycházejí z urbanistického návrhu, KPÚ a jsou zároveň protierozním opatřením.

2.9. ZPF a ochrana lesa 

· Lokality na zemědělské půdě určené k zastavění nebo k  jinému než zemědělskému využití jsou posouzeny z hlediska ochrany zemědělského půdního fondu

· Zábor lesní půdy v ÚP není navržen.

2.10. Ochrana ložisek nerostných surovin, sesuvy, horninové prostředí

· Ochrana ložisek nerostných surovin je stabilizována dle limitů území.

· Sesuvná území jsou registrována ve svazích a jsou graficky vymezena ve výkrese limitů, který byl součástí zadání a ve výkrese Koordinačním č.5. Na území sesuvů není navrženo zastavitelné území.

3. OCHRANA A ROZVOJ HODNOT

I.
Návrh ÚP vymezil a analyzoval v rámci PR+R tyto hodnoty:

•
Obec je rezidenčním sídlem. Třebichovice vytváří kompaktní venkovské sídlo se zachovalou návsí a původními zemědělskými staveními. Nová výstavba je tvořena příměstskou zástavbou vilek. Saky s 6 ti domy a 2 mlýny v údolí představují spíše historickou enklávu osídlení původně zemědělského charakteru.

•
Historicky cenné objekty v obci jsou zachovalé statky na návsi a bývalá škola. Objekty jsou vymezeny v grafické části etapy Průzkum a rozbor ve výkrese Funkční využití –stav; v návrhu ÚP je navržen regulativ pro ochranu architektury původních venkovských stavení.

•
Za urbanistickou hodnotu obce lze považovat údolí potoka s mlýny a polohu zástavby v zachovalém přírodním prostředí.

•
Přírodní hodnoty v území jsou zachovaná území ochr. přírody – viz kpt. Krajina a přírodní podmínky

•
Obec má dobrou dostupnost po silnicích do Kladna, Smečna a Slaného, 20min. je dostupnost na okraj Prahy a metra Zličín

•
Kulturně nemovité památky a areál

•
Zadanou podrobnou regulaci pro rozvojové území, kde je třeba chránit krajinný ráz v regulačním plánu

II.
Území s původní zástavbou a urbanistickou strukturou je navrženo na ochranu regulací urbanisticky hodnotného území – viz. kpt. stanovení podmínek pro využití ploch, vymezena v Hlavním výkrese návrhu úp.

III.
Zaniklá mlýnská soustava je navržena k ochraně pro případnou obnovu.

IV.
Plocha veřejného prostranství –návsi, je vymezena s tím, že bude v detailu řešena na modernizaci a úpravou samostatného projektu.
I.

VYHODNOCENÍ  VLIVU  NA  UDRŽITELNÝ  ROZVOJ ÚZEMÍ  A  INFORMACE,  JAK  BYLO  RESPEKTOVÁNO STANOVISKO  K  VYHODNOCENÍ  VLIVů  NA  ŽIVOTNÍ PROSTŘEDÍ.
Vzhledem k tomu, že při projednání Zadání územního plánu nebyl uplatněn požadavek na zpracování Vyhodnocení vlivu územního plánu na životní prostředí, nebylo zpracováno ani Vyhodnocení vlivů na udržitelný rozvoj území.

J.

VYHODNOCENÍ  PŘEDPOKLÁDANÝCH  DůSLEDKů NAVRHOVANÉHO  ŘEŠENÍ  NA  ZEMĚDĚLSKÝ  PůDNÍ FOND  A  NA  POZEMKY  URČENÉ  K  PLNĚNÍ  FUNKCÍ LESA.
I. Vyhodnocení tvoří samostatná grafická příloha v měřítku 1 : 5000 - výkres č .6, textový komentář a tabulkové přehledy, které jsou součástí textu. Vyhodnocení je zpracováno tak, že umožňuje posoudit urbanistické řešení z hlediska ochrany zemědělského půdního fondu.

II. Ochranu lesa není nutné dokumentovat, protože urbanistické řešení nenavrhuje plošný rozvoj na lesní půdě. V ochranném pásmu lesa je to například patrné z grafické přílohy vyhodnocující ochranu ZPF výkres č. 6..

III. V grafické příloze je vyznačena hranice a plocha zastavěného území v době zpracování r. 2007. Vyhodnoceny jsou ty plošné a liniové urbanistické záměry, které jsou umístěny vně i uvnitř hranice zastavěného území.

IV. V textovém komentáři jsou charakterizovány hlavní náležitosti, požadované v prováděcí vyhlášce. V tabulkách je uveden přehled jednotlivých lokalit návrhového období z hlediska dotčených druhů(kultur) pozemku. Dále je z tabulky patrné navržené funkční využití, které je podrobnější charakterizované ostatních kapitolách zprávy.

V. V tabulkových přehledech jsou seřazeny jednotlivé lokality urbanistického řešení s uvedením výměr dotčených kultur a zemědělská půda je charakterizována stupněm třídy ochrany, který zatřiďuje BPEJ v daném klimatickém regionu do 5ti stupňů. Hodnocení má klesající tendenci. BPEJ zařazené do stejné třídy jsou srovnatelné v celé ČR. Toto kritérium se využívá zejména v případech, že je v řešeném území více klimatických regionů a je potřebné vzájemně porovnat pozemky zemědělské půdy v rozdílných přírodních podmínkách. Urbanistické řešení zabírá celkem 10,2 ha zemědělské půdy, a to mimo současně zastav. území 10,02 ha zastavěné území i uvnitř - zastavěného území sídla 0,57 ha
VI. V rámci průzkumové fáze zpracovatelé překreslili z podkladů ZVHS, pracoviště Kladno údaje o odvodněných plochách. Informace byly zakresleny do měřítka           1 : 5 000. Zábory nejsou na meliorovaných plochách.

VII. Urbanistický rozvoj není navržen na plochy vymezeného ÚSES. To dokumentuje Hlavní výkres č. 2, ve kterém je zakreslena urbanistická koncepce. Urbanistické řešení je charakterizováno a zdůvodněno v části zprávy týkající se urbanistické koncepce.a rozvoje urbanistických funkcí. Proto již v této kapitole nejsou informace opakovány.

VIII. V k.ú. Třebichovic nejsou komplexní pozemkové úpravy (KPÚ), v k.ú. Saky jsou zpracovány a dokončeny.

PŘEHLED LOKALIT URBANISTICKÉHO ŘEŠENÍ DLE BPEJ
MIMO SOUČASNĚ ZASTAVĚNÉ ÚZEMÍ OBCE

	lokality
	navržené využití
	kód BPEJ
	třída ochrany
	plocha v ha 
	zemědělská půda

	1
	nízkopodlažní bydlení včetně místních komunikací
	43311

43144
	II

V
	2,45

0,12


	2,57

	2
	nízkopodlažní bydlení a účelové cesty přes Svinařovský potok
	45900

43351

43311
	II

III

II


	0,04

0,95

1,80
	2,69

	4
	nízkopodlažní bydlení 
	43311

43351
	II

III


	0,48

0,01


	0,49

	6
	bydlení venkovského typu 
	40850

43351
	III

III


	0,70

0,75
	0,91

	10
	sportovní a rekreační plochy 
	45600
	I
	1,62
	0,2

	16b
	nízkopodlažní bydlení včetně obslužné

komunikace
	43041

45600
	V

I
	0,06

0,11
	0,17

	17
	ČOV včetně příjezdové cesty
	45600
	I
	0,06
	0,06

	18
	Účelová komunikace 
	13341
	
	0,22
	0,22

	19
	nízkopodlažní bydlení 
	43311
	II
	0,80
	0,80

	20
	účelová komunikace
	13301

10100
	III

I
	0,33

0,04
	0,37

	21
	účelová komunikace
	43351

43011
	III

IV
	0,05

0,40
	0,45

	22
	účelová komunikace
	43311

43010
	II


	0,15

0,03
	0,18

	23
	nízkopodlažní bydlení včetně místní komunikace
	43051
	V
	0,23
	0,23

	25
	rozšíření účelové komunikace na místní komunikaci
	43011

43051
	IV

V
	0,05
	0

	26
	nízkopodlažní bydlení

 včetně příjezdové místní komunikace
	43051
	V
	0,56
	0,56

	27
	rybník, víceúčelová vodní nádrž
	(10110)
	II
	0,15
	0,12

	celkem
	12,16
	10,02


PŘEHLED LOKALIT URBANISTICKÉHO ŘEŠENÍ DLE DOTČENÝCH KULTUR v ha
MIMO SOUČASNĚ ZASTAVĚNÉM ÚZEMÍ OBCE
	lokalita
	orná půda
	sady, zahrady
	louka, pastvina
	zemědělská půda
	lesní půda
	ostatní plochy
	celkem

	1
	2,57
	
	
	2,57
	
	
	2,57

	2
	2,49
	0,2
	
	2,69
	
	0,10
	2,79

	4
	
	0,49
	
	  0,49
	
	
	0,49

	6
	0,91
	
	
	0,91
	
	0,54
	1,45

	10
	0,2
	
	
	0,20
	
	1,42
	1,62

	16b
	0,17
	
	
	0,17
	
	
	0,17

	17
	0,06
	
	
	0,06
	
	
	0,06

	18
	0,22
	
	
	0,22
	
	
	0,22

	19
	0,80
	
	
	0,80
	
	
	0,80

	20
	0,37
	
	
	0,37
	
	
	0,37

	21
	0,45
	
	
	0,45
	
	
	0,45

	22
	0,18
	
	
	0,18
	
	
	0,18

	23
	0,23
	
	
	0,23
	
	
	0,23

	25
	
	
	
	
	
	0,05
	0,05

	26
	0,20
	0,26
	0,10
	0,56
	
	
	0,56

	27
	
	
	0,12
	0,12
	
	0,03
	0,15

	Celkem
	10,02
	
	2,14
	12,16


PŘEHLED LOKALIT URBANISTICKÉHO ŘEŠENÍ DLE BPEJ V ZASTAVĚNÉM ÚZEMÍ OBCE
	lokality
	navržené využití
	kód BPEJ
	třída ochrany
	plocha v ha 
	zemědělská půda

	11
	Nízkopodlažní bydlení
	43041
	V
	0,36
	0,36

	16a
	nízkopodlažní bydlení

a úprava křižovatky
	43041

45600
	V

I
	0,17

0,04
	0,21

	celkem
	0,57
	0,57


PŘEHLED LOKALIT URBANISTICKÉHO ŘEŠENÍ  DLE DOTČENÝCH KULTUR v ha

V ZASTAVĚNÉM ÚZEMÍ OBCE
	lokalita
	orná půda
	sady, zahrady
	louka, pastvina
	zemědělská půda
	lesní půda
	ostatní plochy
	celkem

	11
	
	0,36
	
	0,36
	
	
	0,36

	16a
	
	0,21
	
	0,21
	
	
	0,21

	Celkem
	0,57
	
	0,57


Plochy ZPF navržené na změnu kultury:

A – 

protierozní vsakovací pás ( dle KPÚ)

C – 

zahrada v obytné zóně

E, F, G, H - 
protierozní vsakovací pás

CH –

zalesnění lokálního biokoridoru

K – 

obnova remízu

I – 

zalesnění plochy, TTP

K.

ROZHODNUTÍ  O  NÁMITKÁCH  A  JEJICH  ODůVODNĚNÍ.
K návrhu územního plánu nebyly uplatněny žádné námitky.

L. 
VYHODNOCENÍ  PŘIPOMÍNEK.
K návrhu územního plánu byla uplatněna tato připomínka:

· Připomínka č.1
· ze dne 5.2.2008 na obec došla e-mailem a je vedená pod č.j.: 55/08, viz. příloha č.1 tohoto záznamu, doplněná při veřejném projednání.
· Osoby uplatňující připomínku:
Jiří Dundr, 273 06 Třebichovice 107, David Kudrnovská, Kamenická 812/33, Jindra Kudrnovská, 273 06 Třebichovice 107, Martina Houtová, Plešivecká 790/7, 360 10 Karlovy Vary, Šárka Eberl, 273 06 Třebichovice 107.

· požadavek na zařazení pozemků do zastavitelného území pro nízkopodlažní bydlení venkovského typu
· Vyhodnocení připomínky č.1:
·  Připomínka není v územním plánu akceptována, neboť pozemky se nachází v údolní nivě, což je významný krajinný prvek dle zákona 114/1992 Sb.
M.

příloha Co a požární ochrany

Příloha se dotýká koncepce řešení dopravní sítě , technické infrastruktury a stanovení zastavitelného území obce, které jsou podrobně popsány v samostatných kapitolách.

Požadavky co
Vymezení záplavových,ohrožených a ochranných oblastí

I. V obci je oddílná dešťová kanalizace s odtokem do Knovízského potoka. Dešťové odpadní vody jsou problematické u zatrubnění Svinařovského potoka v centru obce, kde dochází k záplavám údolí neřeší problém důsledným vymezením nezastavitelného území a pro rozliv návrhem protierozních opatření v k.ú., Saky. Hlavní řešení ale přinese až řešení dešťové kanalizace v k.ú. Svinařov

II. V území obce je velkoplošná meliorace (viz výkres limitů). V některých meliorovaných místech jsou mokřady – vymezované již historických mapách - v ÚP jsou stabilizovány pro retenci dešťových vod.

III. Územní plán navrhuje území ve vzdálenosti 6m jako nezastavitelné z důvodu zachování veřejné průchodnosti podél vodoteče – viz limity vyplývající z obecně platných předpisů.

IV. V grafické části ÚP je zakreslena hranice Q50 a Q100 Knovízského potoka.Plochy rozvojových území nejsou navrženy v území zátopy.

V. Část katastrálního území Třebichovic a Sak se nachází v pásmu hygienické ochrany vodního zdroje 2. stupně (vnější část) podzemních zdrojů vody Svinařov. Toto pásmo zahrnuje plochu západní části obce (viz grafická část) , kromě toho v k.ú. Saky je PHO 2. stupně (vnitřní a vnější část) vodních zdrojů Saky. Tímto pásmem protéká Knovízský potok. Tento zdroj je odstaven pro vysokou koncentraci radonu.

VI. V lokalitě severně od obce na Smečenském potoce je navržen rybník, průlomová vlna je zakreslena v navržených limitech. Vzhledem k omezení odtoku propustkem pod silnicí II/118, je vymezena vč. vzdutí.

Návrh ukrytí osob

V území řešeném úpo nejsou stávající kryty. Siréna v území není, obec využívá obecní rozhlas. 

Návrh ukrytí a ubytování evakuovaných  osob

Ubytování evakuovaných osob je možné do nouzového ubytování v budově OÚ.Ubytovací zařízení v obci nejsou.

Hromadná stravovací zařízení a vývařovny

Pohostinství vedle budovy OÚ. 

Návrh míst skladování materiálu civilní ochrany

Materiál se v obci neskladuje, v  sídle je stanoveno  výdejní místo na návsi. Stav vyhovuje.

Návrh zdravotnického zabezpečení obyvatelstva

Pro zabezpečení obyvatelstva je k dispozici areál nemocnice  v Kladně, Slaném a v Praze. V obci není žádné lůžkové zdravotnické zařízení.

Charakteristika objektů skladujících nebezpečné látky

(z hlediska druhu skladovaných nebezpečných látek a vlivu na okolí)

I. Zdroj nebezpečného a toxického odpadu –silnice II/118 v případě havárie nebezpečné nebo toxické látky a v případě solení v zimním období.

II. Riziková oblast s nebezpečným nebo toxickým odpadem –skládka Pchery.

III. Objekty skladující nebezpečné látky nejsou evidovány kromě opravny v centru obce a areálu zem. výroby v Sakách.

IV. Trasy přepravy nebezpečných látek jsou všechny silnice na území obce dle mapy ADR kromě silnice v úseku Třebichovice-Saky, který je zakázaný pro průjezd nebezpečného a toxického nákladu, a úsek Smečno – Třebichovice je omezený pro přepravu, tj. zákaz stání, předjíždění, doplňování PHM nákladů s nebezpečným a toxickým provozem

Možnosti vyvezení a uskladnění nebezpečných látek mimo hranice zástavby

Nebezpečné látky likviduje na území obce firma DEKONTA Kladno na biodegradačních plochách. Nejbližší plocha je ve Slaném.
Návrh řešení nouzového zásobování obyvatelstva vodou

Území lze zásobovat pitnou vodou nouzově z cisteren . Užitková voda je ve studních a v potoce-bez vodní nádrže.

Návrh řešení nouzového zásobování území elektrickou energií, zdroje el. energie s uvedením výkonu

Nouzové zásobování el. energií je možné pouze z generátorů, vodní elektrárna na území obce není, koncept navrhuje možnost využití energetického zdroje ve mlýně Podhájek .

Návrh odběrných míst pro zásobování vodou k hašení požárů 

Voda k hašení není akumulována jako zdroj užitkové vody k hašení je možné využít vodovod z požárních hydrantů. Rybník na Smečném potoce nebude dostatečnou akumulací pro hašení, navíc bude v soukromé správě.

Návrh míst pro dekontaminaci osob, zvířat, kolových a kolejových vozidel

Pro dekontaminaci lze využít stávající čerpací stanice pohonných hmot v Kladně a Slaném, které mají zařízení pro usazování nečistot.

Návrh ploch využitelných k záchranným likvidačním, obnovovacím pracím a přežití obyvatelstva

Plochy jsou vázány na základní komunikační systém obce. Pro tyto potřeby mohou sloužit návesní prostory a popř. plochu hřiště.

Návrh míst a ploch pro řešení bezodkladných pohřebních služeb

Pohřební služby lze realizovat na stávajícím hřbitově v třebichovicích.

Návrh ploch pro likvidaci uhynulých zvířat

I. V případě havarijního stavu řídí likvidaci okresní nákazová komise dle pohotovostního plánu.

II. Zahraboviště jsou vytipována dle konkrétní situace a hydrologicky posouzena:

· sběrné místo – Tišice u Mělníka ( bývalá kafilérie) nebo lom Rynholec-není schválen

· zahraboviště v k.ú. Ptice, zemědělský fond, uživatel ČZÚ Červený Újezd

· likvidaci provádí veterinární ústav a kafilérie VAPO s.r.o. Podbořany okres Louny

Požadavky požární ochrany

· Řešení rozvodů v zastavitelných plochách bude v následných projektech pro realizaci – ÚŘ.

· Obslužné komunikace jsou navrženy v dostatečných parametrech (viz. regulativy).

· Dostatečné množství požární vody bude v následných projektech pro ÚŘ.

N.
Upozornění dotčených orgánů k postupu plnění právních předpisů.

MŽP, odbor výkonu státní správy I. upozorňuje:

Povinnost postupu podle § 18 a §19 horního zákona při realizaci staveb a zařízení netěžebního charakteru uvnitř CHLÚ a upozornění, že při realizaci stavby na poddolovaném území je nutný báňský posudek a doporučuje se postup podle ČSN 73 00 39 "Navrhování objektů na poddolovaném území" (viz.stanovisko Ministerstva životního prostředí, Odboru výkonu státní správy I., č.j.:500/543/502 31/05 ze dne 23.5.2005 a č.j.:500/1008/502 31/06 ze dne 2.8.2006)
Nejčastěji používané zkratky

	BPEJ
	- bonitovaná půdní ekologická jednotka

	CO
	- civilní obrana

	CR
	- cestovní ruch

	ČOV
	- čistírna odpadních vod

	EO
	- ekvivalentní počet obyvatel

	MK
	- místní komunikace

	MO
	- místní obslužná komunikace

	MŠ
	- mateřská škola

	NP
	- nadzemní podlaží

	OP
	- ochranné pásmo

	ORP
	- obec s rozšířenou působností

	OV
	- občanské vybavení

	PHO
	- pásmo hygienické ochrany

	PR+R ÚP
	- průzkumy a rozbory územního plánu

	PÚR ČR
	- politika územního rozvoje ČR

	RBC
	- regionální biocentrum

	RD
	- rodinný dům

	SZ
	- stavební zákon č. 183/2006 Sb.

	TUR
	- trvale udržitelný rozvoj

	ÚAP
	- územně analytické podklady 

	ÚAP ORP
	- územně analytické podklady obce s rozšířenou působností

	ÚP
	- územní plán

	ÚPD
	- územně plánovací dokumentace

	ÚPO
	- územní plán obce

	ÚR
	- územní rozhodnutí

	ÚŘ
	- územní řízení

	ÚSES
	- územní systém ekologické stability

	VPS
	- veřejně prospěšné stavby

	VÚC
	- velký územní celek
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Příloha č.6 opatření obecné povahy


